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SA:  Kagalang-galang na Alkalde at mga Miyembro ng Konseho ng Lungsod 
 
ATENSIYON: Jeffrey L. Stewart, Tagapamahala ng Lungsod 
 
MULA KAY: Joseph W. Pannone, Abugado ng Lungsod 
  Debra D. Bauchop, Klerk ng Lungsod  
 
PAKSA: Pampublikong Pagdinig Upang Isaalang-alang ang Burador na mga Plano 

(Mga Mapa) sa Pagdistrito at Posibleng mga Hangganan ng Distrito sa 
Pagboto; at 

 
  Pagsasaalang-alang sa Pagpapatibay ng Mapa ng Iminumungkahing mga 

Hangganan ng Distrito ng Paghalal; Pagtawag ng isang Espesyal na Halalan 
para sa Pagsusumite ng isang Katanungan na May Kaugnayan sa Pagbabago 
ng Paraan na ang mga Botante ng Bellflower ay Maghahalal ng Kanilang mga 
Miyembro ng Konseho ng Lungsod; Paghiling na ang Halalan ay Isama sa 
Pambuong-estadong Pangkalahatang Halalan ng Ika-8 ng Nobyembre, 2016; 
at Pagtatatag ng mga Priyoridad para sa mga Nakasulat na Pangangatwiran 
na Nauukol sa isang Panukala ng Lungsod at Pag-uutos sa Abugado ng 
Lungsod na Maghanda ng isang Walang-Pinapanigang Pagsusuri  

 
RESOLUSYON BLG. 15-79 – ISANG RESOLUSYON NG KONSEHO NG 
LUNGSOD NG LUNGSOD NG BELLFLOWER NA TUMATAWAG NG 
PAGSASAGAWA NG ISANG ESPESYAL NA HALALANG MUNISIPAL SA 
MARTES, IKA-8 NG NOBYEMBRE, 2016, PARA SA PAGSUSUMITE SA MGA 
BOTANTE NG ISANG KATANUNGAN NA MAY KAUGNAYAN SA 
PAGBABAGO NG SISTEMA NG  HALALAN NG LUNGSOD MULA SA 
PANLAHAT PATUNGO SA BATAY-SA-DISTRITO NA MGA HALALAN NA 
NAUUKOL SA PAGHALAL NG MGA MIYEMBRO NG KONSEHO NG 
LUNGSOD. 
  
RESOLUSYON BLG. 15-80 –  ISANG RESOLUSYON NG KONSEHO NG 
LUNGSOD NG LUNGSOD NG BELLFLOWER NA HUMIHILING SA LUPON 
NG MGA SUPERBISOR NG COUNTY NG LOS ANGELES NA ISAMA ANG 
ISANG HALALANG MUNISIPAL NA GAGANAPIN SA IKA-8 NG 
NOBYEMBRE, 2016, SA PAMBUONG-ESTADONG PANGKALAHATANG 
HALALAN NA GAGANAPIN SA PETSANG ALINSUNOD SA SEKSYON 10403 
NG KODIGO SA MGA HALALAN 
 
RESOLUSYON BLG. 15-81– ISANG RESOLUSYON NG KONSEHO NG 
LUNGSOD NG LUNGSOD NG BELLFLOWER NA MAY KAUGNAYAN SA 
PAGTATATAG NG MGA PRIYORIDAD PARA SA MGA NAKASULAT NA 
PANGANGATWIRAN NA NAUUKOL SA ISANG PANUKALA NG LUNGSOD 
AT PAG-UUTOS SA ABUGADO NG LUNGSOD NA MAGHANDA NG ISANG 
WALANG-PINAPANIGANG PAGSUSURI  
  

PETSA: Ika-12 ng Oktubre, 2015 
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EHEKUTIBONG BUOD  
 
Sa pagtatapos ng ikaapat na pampublikong pagdinig, ang pagpapatibay ng isang mapa at 
pagpapatibay ng mga Resolusyon ay magpapahintulot sa mga botante ng Lungsod ng Bellflower na 
magpasiya kung magpapalit mula sa panlahat patungo sa batay-sa-distrito na paraan ng paghalal sa 
kanilang mga Miyembro ng Konseho ng Lungsod at itatag ang mga hangganan sa paghalal ng 
distrito.  Dagdag dito, ang paggawa ng aksyong ito bago ang ika-1 ng Disyembre, 2015, ay alinsunod 
sa Kasunduan sa Pakikipag-ayos na iniharap sa Hukumang Superyor ng County ng Los Angeles sa 
ilalim ng Batas sa mga Karapatan sa Pagboto ng California na may titulong, Melliz, et al., v. City of 
Bellflower, et al., Kaso Blg. BC551555. 
 
REKOMENDASYON 
 
Pagkatapos magsagawa ng pampublikong pagdinig at tumanggap ng komento ng publiko: 
 

• Magpatibay ng isang mapa ng distrito ng iminumungkahing mga distrito ng halalan at mga 
hangganan para isama sa iminumungkahing panukala sa balota; at 

 
• Magpatibay ng mga Resolusyon na tumatawag ng halalan, humihiling ng pagsasama, at 

pagtatatag ng mga priyoridad para sa paghaharap ng mga nakasulat na pangangatwiran at 
pag-uutos sa Abugado ng Lungsod na maghanda ng isang walang-pinapanigang pagsusuri sa 
iminumungkahing panukala sa balota. 

 
EPEKTO SA PANANALAPI 
 
Ang tinatayang gastos upang gawin ang pagsasama sa pambuong-estadong pangkalahatang halalan 
ng ika-8 ng Nobyembre, 2016 ng County ay humigit-kumulang na $51,000, kasama ng ibang 
mahahalagang gastos na pambatas, mga eksperto, tagapayo, at sa pagproseso na kaugnay ng 
prosesong iyon mula sa Kuwenta Blg. 010-43600-1210 ng Pangkalahatang Pondo; gayunman, sa 
panahon na isinusulat ito ang mga epektong iyon sa pananalapi ay hindi tumpak na matataya. 
 
PAUNAWA SA PUBLIKO 
 
Dahil ang Lungsod ay walang pahayagang may pangkalahatang sirkulasyon na parehong inililimbag 
at inilalathala sa loob ng mga hangganan ng Lungsod, noong ika-30 ng Setyembre, 2015, ang isang 
Paunawa ng Pampublikong Pagdinig ay ipinaskil sa City Hall, Brakensiek Library, Bellflower 
Substation, Thompson Park, Simms Park, at sa website ng Lungsod.  Bilang karagdagan, ang isang 
Paunawa ng Pampublikong Pagdinig ay inilathala sa Press Telegram (Ingles at Khmer), La Opinion 
(Kastila), Asian Journal (Tagalog), at Korea Times (Koreano) noong ika-16 ng Setyembre, 2015.   
 
NAKARAAN 
 
Kasalukuyang inihahalal ng Lungsod ang "namamahalang lupon" nito, ang Konseho ng Lungsod, sa 
pamamagitan ng isang panlahat na paraan ng halalan. Ang isang "panlahat" na paraan ng sistema ng 
halalan ay isa kung saan ang mga botante ng buong hurisdiksiyon ay naghahalal ng mga miyembro 
sa namamahalang lupon at ang mga kandidato ay maaaring manirahan kahit saan sa hurisdiksiyon. 
Kasalungat nito, ang isang "batay-sa-distrito" na sistema ng halalan ay nag-aatas na ang kandidato 
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ay manirahan sa loob ng distrito ng halalan at inihahalal lamang ng mga botanteng naninirahan sa 
loob ng distritong iyon ng halalan. 
 
Ang isang hablang may titulong Melliz, et al. v. City of Bellflower, ay iniharap laban sa Lungsod sa 
ilalim ng Batas sa mga Karapatan sa Pagboto ng California noong ika-14 ng Hulyo, 2014. Nakipag-
ayos ang Lungsod tungkol sa aksyon noong ika-15 ng Enero, 2015. Kaugnay ng pakikipag-ayos, 
sumang-ayon ang Lungsod na ilagay sa adyenda nito para sa pagsasaalang-alang at aksyon ang 
isang resolusyon na tumatawag ng isang halalan tungkol sa proposisyon na nagpapahintulot sa mga 
botante ng Lungsod na magpatibay ng isang ordinansang nagbabago sa sistema ng halalan ng 
Lungsod na nauukol sa mga Miyembro ng Konseho ng Lungsod mula sa panlahat patungo sa iisang-
miyembro na mga distrito. Sa ilalim ng batas ng Estado, ang naturang proposisyon ay dapat 
magsama ng mapa ng pagdistrito na magkakabisa kung ang proposisyon ay aprobahan ng mga 
botante.  
 
Noong ika-11 ng Mayo, 2015, pormal na sinimulan ng Konseho ng Lungsod ang proseso para sa 
pagdisenyo ng isang mapa ng pagdistrito para sa pagsumite ng batay-sa-distrito na paraan ng 
halalan sa mga botante sa Balota ng Ika-8 ng Nobyembre, 2016. Ang Lungsod ay nagpanatili rin ng 
isang makaranasang kompanya ng pagpapayo sa muling pagdistrito/demograpiko (NDC) upang 
payuhan ang Lungsod tungkol sa proseso ng paghahanda ng isang plano ng distrito ng Konseho ng 
Lungsod para isumite sa mga botante.  
 
Ang Lungsod ay dapat bumuo ng isang plano sa pagdistrito para sa Lungsod na binubuo ng limang 
distrito ng Konseho ng Lungsod. Ang pangwakas na pinagtibay na plano (mapa) ng Konseho ng 
Lungsod ay lilitaw sa mga materyal ng balota para sa boto ng ika-8 ng Nobyembre, 2016 ng 
manghahalal upang magpasiya kung magbabago mula sa panlahat patungo sa isang batay-sa-distrito 
na sistema ng paghalal.  
 
Ang Konseho ng Lungsod ay nagsagawa ng tatlong wastong ipinaunawa na mga pampublikong 
pagdinig noong ika-24 ng Agosto, 2015, ika-14 ng Setyembre, 2015, at ika-28 ng Setyembre, 2015 
(seksyon 10010 ng Kodigo sa mga Halalan ng California); ang pampublikong pagdinig ng ika-12 ng 
Oktubre, 2015 ay ang ikaapat na pampublikong pagdinig sa bagay na iyon.  Bilang karagdagan sa 
pagbibigay ng paunawa ng mga pampublikong pagdinig, ang mga interpreter ay nakahandang 
maglingkod sa bawat isa ng mga pagdinig na ito upang magkaloob ng tulong sa minoriyang wika sa 
Kastila, Koreano, Tagalog, at Khmer at ang mga Ulat ng mga Tauhan ay isinalin din at inihanda sa 
mga pulong at sa website ng Lungsod.  
 
Mangyaring sumangguni sa Ulat ng mga Tauhan ng ika-24 ng Agosto at ika-14 ng Setyembre, at ika-
28 ng Setyembre, 2015, kasama ang mga kalakip nito, para sa karagdagang impormasyon tungkol sa 
nakaraan. 
 
Sa ikatlong pampublikong pagdinig sa paksang ito noong ika-28 ng Setyembre, 2015, ang 
demographer na si Douglas Johnson mula sa National Demographics Corporation (NDC) ay 
nagharap ng tatlong konseptong plano ng NDC, ng dalawang iminumungkahing plano na natanggap 
mula sa Mexican-American Legal Defense and Education Fund (MALDEF), at ng konseptong mapa 
na Butts, na binuo ng NDC upang maging isang planong tinatawag na "Southern Alternative 1". 
 
Komento ng Publiko.  Sa pampublikong pagdinig noong ika-28 ng Setyembre, 2015, ang ispesipiko 
sa plano na mga komento ay binubuo unang-una ng:  
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• Si Ken Glenn ay nagsalita nang panig sa Southern Alternative 1, binanggit ang kahalagahan 

ng mga isyu ng tubig sa distritong nasa hilaga ng Highway 91. 
 

• Si Robert Laurence ay nagsalita nang panig sa Konsepto A bilang pinakamahusay na 
nagpapanatili ng kanyang kapitbahayan at komunidad ng interes. 
 

• Si Mario Chavez ay nagsalita ng pagsuporta sa Konsepto C bilang mas organisado. 
 

• Si Cetiya Coleman ay nagsalita ng pagsuporta sa Konsepto C at nagkomentong ang isang 
pagsisikap ay dapat gawin upang ang bawat distrito ay magkaroon ng kapantay na numero ng 
mga nakarehistrong botante. 

 
• Si Enrique Aranda ay nagsalita ng pagsuporta sa Konsepto A at binigyang-diin ang 

kahalagahan ng Batas sa mga Karapatan sa Pagboto sa Lungsod ng Bellflower. 
 

• Si John Paul Drayer ay nagpahayag ng pagsuporta sa Konsepto C dahil ito ay nagpapanatili 
sa mga distrito ng paaralan na magkakasama.  
 

• Mayroon ding isang serye ng mga komento na nauukol sa pagpaparehistro ng botante at mga 
datos sa paglahok ng botante sa mga distrito, ang dahilan at pagiging kanais-nais ng 
pagbabago patungo sa batay-sa-distrito na mga halalan, ang mga tadhana ng pakikipag-ayos 
sa hablang Meliz, at ang solusyon kung walang kandidatong tatakbo para sa Konseho ng 
Lungsod sa isang partikular na distrito.   Ang mga katanungan ay sinagot bilang bahagi ng 
talakayan.  Walang nagkomento mula sa MALDEF sa pampublikong pagdinig na ito, o sa 
alinmang naunang pampublikong pagdinig tungkol sa mga merito ng isimumiteng mga plano 
nito na may kaugnayan sa pamantayang pinagtibay ng Konseho ng Lungsod. 

 
Talakayan ng Konseho ng Lungsod.  Pagkatapos ng pampublikong pagdinig at talakayan, ang 
Konseho ng Lungsod ay nag-utos na ang distritong may numerong 2 sa bawat plano ay gawing 
distrito 3, at gayon din naman sa kabaligtaran.  Ang Konseho ng Lungsod ay magtatakda ng iskedyul 
ng halalan sa mga distrito, sa mga distrito 1, 3, at 5 na magkakaroon ng halalan sa 2019 (o 2018, 
kung ang Lupon ng mga Superbisor ng County ng Los Angeles ay magpahintulot sa pangkalahatang 
halalang munisipal ng Lungsod na isama sa Pambuong-estadong Pangkalahatang halalan), at ang 
mga distrito 2 at 4 ay magkakaroon ng halalan sa 2021 (o 2020, kung ang pagsasama ay 
ipinahintulot.) 
 
Pagkatapos nito ang Konseho ng Lungsod ay tumalakay sa mga konseptong plano na iginuhit ng 
tagapayo ng Lungsod (NDC) at ang mga planong isinumite ng publiko.   Ang bawat Miyembro ng 
Konseho ay nagpahayag ng pagtatangi sa Konseptong Plano A ng NDC, nagsasaad ng mga dahilan 
para sa pagtatanging iyon na nauukol sa ibang mga plano at sa mga pamantayang pinagtibay ng 
Konseho ng Lungsod upang patnubayan ang proseso ng pagdistrito.   
 
Si Miyembro ng Konseho Schnablegger ay gumawa ng mosyon na piliin ng Konseho ng Lungsod ang 
Konseptong Plano A bilang piniling plano para isumite sa mga botante.  Sinegundahan ni Miyembro 
ng Konseho ang mosyon, na buong-pagkakaisang ipinasa.  Kasunod ay nagtakda ang Konseho ng 
Lungsod ng isang ikaapat na pampublikong pagdinig para sa ika-12 ng Oktubre, 2015, at 
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tinagubilinan ang mga tauhan na maghanda ng angkop na mga resolusyon alinsunod sa mga 
seksyon 9222 at 12001 (EC 9222 at 12001) ng Kodigo sa mga Halalan ng California at seksyon 
34871 (GC 34871) ng Kodigo ng Pamahalaan ng California. 
    
Panukala sa Balota.  Sa ilalim ng awtoridad nito alinsunod sa EC 9222 at 12001 at GC 34871, ang 
Konseho ng Lungsod ay pinahihintulutan na tumawag ng isang espesyal na halalang munisipal na 
gaganapin sa Martes, ika-8 ng Nobyembre, 2016, upang isumite ang isang proposisyon (panukala) sa 
mga botante na may kaugnayan sa paraan na ang mga botante sa Lungsod ng Bellflower ay 
naghahalal ng kanilang mga Miyembro ng Konseho ng Lungsod (Mga Kalakip 1 at 2).  Ang Konseho 
ng Lungsod ay pinahihintulutan din na humiling sa Lupon ng mga Superbisor ng County ng Los 
Angeles na ipahintulot na ang espesyal na halalan ay isama sa pambuong-estadong pangkalahatang 
halalan ng ika-8 ng Nobyembre, 2016 ng County. (Kalakip 3). 
Kasunduan sa Pakikipag-ayos.  Ang mga sumusunod ay kabilang sa mga tadhana ng Kasunduan 
sa Pakikipag-ayos na iniharap sa Hukumang Superyor ng County ng Los Angeles sa ilalim ng Batas 
sa mga Karapatan sa Pagboto ng California na may titulong, Melliz, et al., v. City of Bellflower, et al., 
Kaso Blg. BC551555. 

• Ang alinman sa mga partido ay hindi umamin ng anumang pananagutan o maling gawain. 
 

• Sa o bago ang ika-1 ng Disyembre, 2015, ang Konseho ng Lungsod ay dapat gumawa ng 
aksyon upang humiling ng pagsasama upang ilagay ang isang panukala sa pambuong-
estadong pangkalahatang halalan na balota ng ika-8 ng Nobyembre, 2016 ng County upang 
pagpasiyahan ng mga botante ng Lungsod kung babaguhin ang paraan ng paghalal ng 
kanilang mga Miyembro ng Konseho ng Lungsod mula sa isang panlahat na sistema ng 
halalan patungo sa isang batay-sa-distrito na sistema ng halalan. 

 
• Ang alinman sa Lungsod at sinumang Miyembro ng Konseho sa ngalan ng Lungsod ay hindi 

dapat magharap ng pangangatwirang panig o laban sa panukala sa balota.  Ang bawat 
Miyembro ng Konseho ay maaari, bilang isang pribadong mamamayan, na magharap ng 
anumang pangangatwirang panig o laban sa panukala, pero hindi maaaring gamitin ang 
titulong “Miyembro ng Konseho ng Lungsod,” o katulad na pananalita, para sa pagkilala. 
 

• Kung ang Konseho ng Lungsod ay naglagay ng panukalang halalan ng distrito sa balota, ang 
mga naghabla/nagpetisyon sa bagay na Melliz ay dapat humiling ng pagbasura ng kasong 
iyon. 

 
Walang-Pinapanigang Pagsusuri.  Alinsunod sa EC 9280, ang Konseho ng Lungsod ay 
makakapagsiya para sa sarili na utusan ang Klerk ng Lungsod na dalhin ang panukala sa Abugado 
ng Lungsod.  Ayon sa kaparehong seksyon, ang Abugado ng Lungsod ay dapat maghanda ng isang 
walang-pinapanigang pagsusuri ng panukala para isama sa Halimbawang Balota at Librito ng 
Impormasyon para sa mga Botante (Kalakip 4). 
 
Mga Nakasulat na Pangangatwiran.  Para sa mga panukalang inilagay sa balota ng Konseho ng 
Lungsod, pangkaraniwan ay ang Konseho ng Lungsod, o sinumang Miyembro o mga Miyembro ng 
Konseho ng Konseho ng Lungsod na pinahintulutan ng Konseho ng Lungsod, o sinumang indibidwal 
na botanteng karapat-dapat bumoto sa panukala, o tunay na kapisanan ng mga mamamayan, o 
anumang kombinasyon ng mga botante at kapisanan, ay maaaring magharap ng isang nakasulat na 
pangangatwirang panig o laban sa anumang panukala ng lungsod (EC 9282[b]) (Kalakip 4). 
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Kung ang isa o higit na pangangatwirang panig o laban sa isang panukala ay isinumite sa loob ng 
panahong itinagubilin, ang EC 9287 ay nagtatatag ng mga priyoridad na ang Klerk ng Lungsod ay 
dapat pumili ng isa sa mga pangangatwirang panig at isa sa mga pangangatwirang laban sa panukala 
para sa pagpapalimbag at pamamahagi sa mga botante. 
 
Sa pagpili ng pangangatwiran, ang KIerk ng Lungsod ay dapat magbigay ng pagtatangi at priyoridad, 
sa pagkakasunod-sunod na tinukoy, sa mga pangangatwiran ng mga sumusunod: 
 

a) Ng Konseho ng Lungsod, o sinumang Miyembro o mga Miyembro ng Konseho na 
pinahintulutan ng Konseho.  (Tala:  Ito ay ipinagbabawal sa panukalang ito alinsunod 
sa mga tadhana ng Kasunduan sa Pakikipag-ayos [tingnan ang nasa itaas].)  

 
b) Ang indibidwal na botante, o tunay na kapisanan ng mga mamamayan, o kombinasyon ng 

mga botante at kapisanan, na tunay na mga isponsor o tagapagtaguyod ng panukala. 
(Tala:  Ang pamantayang iyon ay tumutukoy sa mga panukala sa balota na isinumite sa 
pamamagitan ng proseso ng petisyon at hindi angkop sa mga panukala sa balota na 
sinimulan ng pambatasang lupon; tingnan ang EC342 para sa kahulugan ng 
“tagapagtaguyod.”)  

 
c) Tunay na kapisanan ng mga mamamayan. 

 
d) Mga indibidwal na botante na karapat-dapat bumoto sa panukala.  

 
Mga Sagot ng Pangangatwiran.  Alinsunod sa EC 9285, ang Konseho ng Lungsod ay nagpatibay ng 
Resolusyon Blg. 10-31 na nagtatadhana ng paghaharap ng mga sagot na mga pangangatwiran para 
sa mga panukala ng Lungsod na isinumite sa mga halalang munisipal (Kalakip 5). 

 
Halalan sa County ng Los Angeles Mga Huling-Araw 
 

Ika-11 ng Agosto, 2016 
Huling araw upang maglathala/magpaskil ng Paunawa ng Huling-araw 
para sa paghaharap 
Mga Pangangatwiran 

Ika-12 ng Agosto, 2016. 
Huling araw upang magharap ng isang resolusyon sa Lupon ng mga 
Superbisor at opisyal sa mga halalan ng County na humihiling ng 
pagsasama ng isang panukala sa balota 

Ika-17 ng Agosto, 2016. 
Huling araw upang magharap ng isang resolusyon sa opisyal ng mga 
halalan ng County at sa Lupon ng mga Superbisor upang 
susugan/iurong ang isang panukala na naunang isinumite para ilagay sa 
balota. 

Ika-19 ng Agosto, 2016. Huling araw upang magharap ng mga Pangangatwiran at Walang-
Pinapanigang Pagsusuri ng Abugado ng Lungsod 

Ika 20-29 ng Agosto, 
2016 Sampung-araw-ng-kalendaryo na panahon ng pagsusuri ng publiko 

Ika-29 ng Agosto, 2016 Huling araw upang magharap ng mga Sagot sa Pangangatwiran 
Ika-30 ng Agosto – Ika-8 
ng Setyembre, 2016 Sampung-araw-ng-kalendaryo na panahon ng pagsusuri ng publiko 
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LUNGSOD NG BELLFLOWER 
 

RESOLUSYON BLG. 15-79 
 

ISANG RESOLUSYON NG KONSEHO NG LUNGSOD NG LUNGSOD NG 
BELLFLOWER NA TUMATAWAG NG PAGSASAGAWA NG ISANG ESPESYAL 
NA HALALANG MUNISIPAL SA MARTES, IKA-8 NG NOBYEMBRE, 2016, 
PARA SA PAGSUSUMITE SA MGA BOTANTE NG ISANG KATANUNGAN NA 
MAY KAUGNAYAN SA PAGBABAGO NG SISTEMA NG PAGHALAL NG 
LUNGSOD MULA SA PANLAHAT PATUNGO SA BATAY SA DISTRITO NA 
MGA HALALAN NA NAUUKOL SA PAGHALAL NG MGA MIYEMBRO NG 
KONSEHO NG LUNGSOD. 

 
SAPAGKA'T, alinsunod sa mga seksyon 9222 at 12001 ng Kodigo sa mga Halalan ng 

California at seksyon 34871 ng Kodigo ng Pamahalaan ng California, ang isang espesyal na 
halalang munisipal ay dapat ganapin sa Martes, ika-8 ng Nobyembre, 2016, upang isumite sa 
mga botante ang katanungan na may kaugnayan sa paraan na ang mga botante sa Lungsod ng 
Bellflower ay naghahalal ng kanilang mga Miyembro ng Konseho ng Lungsod; at  

 
SAPAGKA'T, ang Lungsod ng Bellflower ay kasalukuyang naghahalal ng limang 

Miyembro ng Konseho ng Lungsod nito gamit ang isang panlahat na sistema ng halalan; at 
 
SAPAGKA'T, ang sistema para sa paghalal sa mga Miyembro ng Konseho ng Lungsod 

ay maaaring palitan ng mga botante sa isang halalan na itinawag para sa layuning iyon, at ang 
panukalang iyon ay isinusumite upang pagpasiyahan kung ang mga botante ng Bellflower ay 
gustong palitan ang paraan ng paghalal ng mga Miyembro ng Konseho ng Lungsod mula sa 
isang panlahat patungo sa batay-sa-distrito; at 

 
SAPAGKA'T, sa panlahat na sistema ng halalan, ang mga kandidato ay maaaring 

naninirahan sa alinmang bahagi ng Lungsod at ang bawat Miyembro ng Konseho ng Lungsod 
ay inihahalal ng mga botante ng buong Lungsod; at 

 
SAPAGKA'T, ang isang alternatibong paraan ng paghalal ng mga Miyembro ng 

Konseho ng Lungsod ay ang paghalal sa mga Miyembro ng Konseho sa loob ng nilinaw ang 
heograpiya na mga distrito sa loob ng Lungsod (“batay-sa-distrito na sistema”).  Sa isang batay-
sa-distrito na sistema, ang isang kandidato para sa Konseho ng Lungsod ay dapat na 
naninirahan sa distrito na nais niyang katawanin, at tanging ang mga residente ng distritong 
iyon ang karapat-dapat bumoto upang pagpasiyahan kung sino ang kanilang magiging 
kinatawan; at 

 
SAPAGKA'T, sa isang panlahat na sistema, dahil ang mga kandidato ay inihahalal ng 

lahat ng mga botante sa Lungsod, dila ay dapat mangampanya para sa mga boto sa buong 
Lungsod.  Ang mga tagapagtaguyod ng batay-sa-distrito ng sistema ay nagsasabi na dahil ang 
mga kandidato sa isang batay-sa-distrito na sistema ay nangangampanya para lamang sa 
halalan sa partikular na distrito kung saan naninirahan ang mga kandidato, ang gastos sa 
pangangampanya ay maaaring mas mababa kaysa pangangampanya sa buong Lungsod; at 

 
SAPAGKA'T, ang mga tagapagtaguyod ng panlahat na sistema ay nagsasabi na ang 

mga matagumpay na kandidato para sa Konseho ng Lungsod ay nananagot sa pamamagitan 
ng proseso ng halalan sa mga botante sa buong Lungsod, hindi lamang sa mga botante sa 
isang partikular na distrito o heograpikong lugar ng Lungsod; at 



 
SAPAGKA'T, ang mga tagapagtaguyod ng batay-sa-distrito na sistema ay nagsasabi na 

ang mga matagumpay na kandidato para sa halalan sa Konseho ng Lungsod ay nananagot sa 
proseso ng paghalal sa mga botante sa kanilang mga distrito, at hindi sa mga botante sa buong 
Lungsod.  Kaya, ang isang Miyembro ng Konseho ng distrito ay maaaring maging mas 
matugunin sa mga pangangailangan ng partikular na mga manghahalal sa distrito; at 

 
SAPAGKA'T, ang Konseho ng Lungsod ay naniniwalang ang mga botante ng Bellflower 

ay dapat magkaroon ng pagkakataon na magpasiya kung paano nila nais ihalal ang kanilang 
mga Miyembro ng Konseho ng Lungsod at kung babaguhin ang paraan ng halalan ng mga 
Miyembro ng Konseho ng Lungsod mula sa isang panlahat patungo sa batay-sa-distrito na 
sistema; at  

 
SAPAGKAT, noong ika-26 ng Mayo, 2015, inaprobahan ng Konseho ng Lungsod ang 

isang set ng mga pamantayan upang patnubayan ang pagguhit ng iminumungkahing mga 
hangganan ng distrito ng Konseho ng Lungsod, gaya ng mga sumusunod:  

 
Mga Iniaatas ng Batas: 
 
1. Ang mga hangganan ng mga distrito ay dapat itatag upang ang mga distrito ay hindi 

kukulangin sa halos kapantay ng populasyon gaya ng iniaatas ng batas. 
 
2. Ang mga hangganan ng mga distrito ay dapat itatag upang ang mga distrito ay hindi 

magresulta sa isang pagkakait o pagbawas ng karapatan ng sinumang mamamayan 
upang bumoto dahil sa lahi o kulay gaya ng itinatadhana sa Seksyon 2 ng Pederal na 
Batas sa mga Karapatan sa Pagboto. 

 
3. Ang mga hangganan ng mga distrito ay hindi dapat paghiwa-hiwalayin na isang 

paglabag sa mga prinsipyong itinatag ng Korte Suprema ng Estados Unidos sa Shaw v. 
Reno, 509 U.S. 630 (1993), at ibinunga nito. 

 
Tradisyunal na Pamantayan sa Pagdistrito:  
(ang pagnumero ay para sa madaling pagtukoy at hindi nagpapabatid ng priyoridad) 
 
4. Ang ng mga hangganan ng mga distrito ay dapat mag-obserba ng mga komunidad ng 

interes, tulad ng mga kapitbahayan na nakakonekta sa paaralan at parke, mga 
populasyon ng kalunsuran, mga lugar ng pagpaplano ng Lungsod, mga interes na 
panlipunan, mga interes na pang-agrikultura, pang-industriya, o serbisyo, o ibang lokal 
na kinikilalang mga pagpapakahulugan sa mga komunidad at kapitbahayan, hanggang 
magagawa. 

 
5. Ang mga hangganan ng mga distrito ay maaaring magsaalang-alang sa mga nakikitang 

katangian, tulad ng topograpiya at heograpiya, at gawa-ng-tao na heograpikal na mga 
katangian tulad ng mga haywey at kanal, atbp., hanggang magagawa. 

 
6. Ang mga hangganan ng mga distrito ay dapat na masinsin, hanggang magagawa. 
 
7. Ang mga hangganan ng mga distrito ay dapat likhain upang magtaglay ng magkakaratig 

na teritoryo, hanggang magagawa. 
 
8. Upang panatilihin ang isang mas matagal na balanse ng populasyon, ang mga distritong 



kilala bilang mga lugar ng mas mataas kaysa pangkaraniwan na paglaki ng populasyon 
pagkatapos ng pagdistrito ay maaaring kulang sa mga tao sa loob ng dami ng pag-iiba 
ng populasyon na ipinahihintulot ng batas. 

 
9. Ang mga hangganan ng mga distrito ay dapat sumunod sa naturang ibang mga bagay 

na nalalaman sa panahon ng proseso ng pagdistrito at pormal na pinagtitibay ng 
Konseho ng Lungsod. 

 
10. Ang mga hangganan ng mga distrito ay maaaring magsaalang-alang ng pag-iwas sa 

pagtatambal sa dalawa o higit na mga nanunungkulan sa iisang distrito, hanggang ito ay 
hindi samasalungat sa Saligang-batas at mga batas ng Estado ng California at ng 
Estados Unidos; at 

 
SAPAGKA'T, noong ika-8 ng Hunyo, 2015, ang Lungsod ay naglabas ng isang kit ng 

paglahok ng publiko na nagbibigay ng kapangyarihan sa mga miyembro ng publiko na gumuhit 
at magsumite ng kanilang sariling mga plano sa pagdistrito (mga mapa); at  

 
SAPAGKA'T, noong ika-9 ng Hunyo, 2015, ang Lungsod ay naglabas ng burador na 

Konseptong mga Plano A, B, at C na iginuhit ng tagapayo sa demograpiko ng Lungsod, ang 
National Demographics Corporation (“NDC”); bilang karagdagan sa dalawang iminumungkahing 
plano ay natanggap mula sa Mexican-American Legal Defense and Education Fund (MALDEF), 
at ang isang residente ng Bellflower ay nagsumite ng isang konsepto para sa isang mapa na, 
alinsunod sa tagubilin mula sa Konseho ng Lungsod, ay higit na pinaunlad ng tagapayo ng 
Lungsod alinsunod sa komento ng publiko, talakayan ng Konseho, at ng mga pamantayang 
pinagtibay ng Konseho ng Lungsod; at 

 
SAPAGKA'T, sa ilalim ng mga tadhana ng seksyon 10010 ng Kodigo sa mga Halalan 

ng California, ang isang subdibisyong pampulitika na binabago mula sa isang panlahat na 
paraan ng halalan patungo sa isang batay-sa-distritong paraan ng halalan ay dapat magsagawa 
ng hindi kukulangin sa dalawang pampublikong pagdinig sa isang mungkahi upang itatag ang 
mga hangganan ng distrito ng subdibisyong pampulitika bago ang isang pampublikong pagdinig 
kung saan ang namamahalang lupon ng subdibisyong pampulitika ay bumoboto upang 
aprobahan o talunin ang mungkahi; at 

 
SAPAGKA'T, ang Konseho ng Lungsod ay nagsagawa ng mga pampublikong pagdinig 

sa mungkahi upang itatag ang mga hangganan ng distrito noong ika-24 ng Agosto, 2015, ika-14 
ng Setyembre, 2015, ika-28 ng Setyembre, 2015, at ika-12 ng Oktubre, 2015, kung saan 
isinaalang-alang nito ang mungkahi na itatag ang mga hangganan ng distrito; at 

 
SAPAGKA'T, sa pampublikong pagdinig noong ika-28 ng Setyembre, 2015, ang 

Konseho ng Lungsod ay buong-pagkakaisang nagtagubilin sa tagapayo ng Lungsod na baguhin 
ang pagnumero ng distrito sa lahat ng mga isinumiteng plano upang ang distritong may 
numerong 2 ay dapat na may numerong 3, at ang distritong may numerong 3 ay dapat na may 
numerong 2; at 

 
SAPAGKA'T, sa pampublikong pagdinig noong ika-28 ng Setyembre, 2015, ang 

Konseho ng Lungsod ay buong-pagkakaisang nagpabatid, sasailalim sa iba pang pampublikong 
pagdinig sa ika-12 ng Oktubre, 2015, sa burador na Konseptong Plano A bilang plano sa 
pagdistrito para sa Lungsod na isusumite sa mga botante alinsunod sa mga seksyon 34870 – 
34884 ng Kodigo ng Pamahalaan ng California, gaya ng angkop; at  

 



SAPAGKA'T, sa pampublikong pagdinig noong ika-28 ng Setyembre, 2015, alinsunod 
sa seksyon 34878 ng Kodigo ng Pamahalaan ng California, ang Konseho ng Lungsod ay 
nagpasiya na ang mga Miyembro ng Konseho ng Lungsod na nanunungkulan sa panahon na 
ang anumang ordinansang nagbabago sa paraan ng halalan ng Lungsod patungo sa isang 
batay-sa-distrito na paraan at nagtatatag ng mga hangganan ng mga distrito ng halalan ay 
inaprobahan ng mga botante at magkakabisa, ay dapat magpatuloy sa katungkulan hanggang 
matapos ang taning kung saan siya ay inihalal at hanggang ang kanyang kapalit ay maging 
kuwalipikado, at, sa katapusan ng taning ng bawat Miyembro ng Konseho na ang kapalit ng 
Miyembro ay dapat ihalal batay-sa-distrito sa mga distritong itinatag ng ordinansa; at   

SAPAGKA'T, sa pampublikong pagdinig noong ika-28 ng Setyembre, 2015, ang Konseho 
ng Lungsod ay nagpasiya rin, kung ang pagbabago patungo sa batay-sa-distrito na mga halalan 
ay aprobahan ng mga botante ng Bellflower, ang mga Miyembro ng Konseho ay dapat ihalal sa 
mga Distrito 1, 3, at 5 ng Konseho simula sa pangkalahatang halalang munisipal sa 2019 (o 
Nobyembre 2018, kung ang Lupon ng mga Superbisor ng County ng Los Angeles, alinsunod sa 
seksyon 1301 ng Kodigo ng mga Halalan ng California, ay nagpapahintulot sa Lungsod na isama 
ang pangkalahatang halalang munisipal nito sa pambuong-estadong pangkalahatang halalan ng 
Nobyembre 2018), at bawat apat na taon pagkaraan, at ang mga Miyembro ng Konseho ay dapat 
ihalal mula sa mga Distrito 2 at 4 ng Konseho simula sa pangkalahatang halalang munisipal sa 
2021 (o sa Nobyembre 2020, kung ang pagsasama ay ipahintulot), at tuwing apat na taon 
pagkaraan; at  

 
SAPAGKA'T sa ilalim ng mga tadhana ng mga seksyon 34870-34884 ng Kodigo ng 

Pamahalaan ng California, ang isang mungkahi upang pagtibayin ang isang batay-sa-distrito na 
paraan ng halalan sa isang pangkalahatang batas na lungsod ay dapat isumite sa mga botante 
ng lungsod na iyon kasama ng mga iminumungkahing hangganan ng mga distrito; 

 
NGAYON, DAHIL DOON, ANG KONSEHO NG LUNGSOD NG LUNGSOD NG 

BELLFLOWER AY NAGPAPASIYA, NAGDEDEKLARA, TUMITIYAK, AT NAG-UUTOS NG 
MGA SUMUSUNOD: 

 
SEKSYON 1. Alinsunod sa mga seksyon 9222 at 12001 ng Kodigo sa mga Halalan ng 

California at seksyon 34871 ng Kodigo ng Pamahalaan ng California, may itinawag at iniutos na 
ganapin sa Lungsod ng Bellflower na isang espesyal na halalang munisipal sa Martes, ika-8 ng 
Nobyembre, 2016, para sa layunin na isumite sa mga botante ang sumusunod na katanungan 
(“Ordinansa Blg. 1302”): 

 
 

Dapat bang ihalal ang mga Miyembro ng Konseho ng 
Lungsod ng Lungsod ng Bellflower batay-sa-distrito na 
inilarawan sa Ordinansa Blg. 1302 sa halip na panlahat? 

OO 

 
 

HINDI 
 
 

 
 
SEKSYON 2. Ang kumpletong teksto ng iminumungkahing panukala sa balota at 

isang mapa ng mga iminumungkahing distrito ng halalan na isusumite sa mga botante ay 
nakalakip bilang Eksibit A, Buong Teskto ng Panukala sa Balota (Ordinansa Blg. 1302). 



SEKSYON 3. Ang iniaatas na boto para pumasa ang iminumungkahing panukala sa 
balota ay isang mayoriya (50% + 1) ng mga botong ipinatala. 

 
SEKSYON 4. Ang mga balotang gagamitin sa halalan ay dapat na may anyo at 

nilalaman na ayon sa iniaatas ng batas.  
 
SEKSYON 5. Ang mga lugar ng botohan ay dapat buksan sa ika-7 ng umaga ng araw 

ng halalan at dapat manatiling bukas mula sa oras na iyon hanggang ika-8 ng gabi sa 
kaparehong araw kung kailan ang mga lugar ng botohan ay dapat sarhan, alinsunod sa 
seksyon 10242 ng Kodigo sa mga Halalan ng California, maliban kung iba ang itinatadhana sa 
seksyon 14401 ng Kodigo sa mga Halalan ng California. 

 
SEKSYON 6. Sa lahat ng mga partikular na hindi binanggit sa Resolusyong ito, ang 

halalan ay dapat ganapin at isagawa gaya ng itinatadhana ng batas para sa pagsasagawa ng 
mga halalang munisipal. 
 

SEKSYON 7. Ang paunawa ng oras at lugar ng pagsasagawa ng halalan ay ibinibigay 
at ang Klerk ng Lungsod ay pinahihintulutan, tinatagubilinan, at inuutusan na magbigay ng iba 
pa o karagdagang paunawa ng halalan, sa oras, anyo, at paraan na iniaatas ng batas. 

 
SEKSYON 8. Kung ang Lupon ng mga Superbisor ng County ng Los Angeles ay 

nagpahintulot ng espesyal na halalan sa iminumungkahing panukala sa balota na isasama sa 
pambuong-estadong pangkalahatang halalan sa ika-8 ng Nobyembre, 2016, kasunod nito, sa 
kabila ng anumang bagay na kasalungat sa mga Seksyon 5, 6, o 7, sa itaas, sa loob ng mga  
presinto ng Lungsod, ang mga lugar ng botohan, at mga opisyal ng halalan ng dalawang 
halalan ay dapat na magkapareho; ang kagawaran ng halalan ng County ay dapat magbilang 
ng mga resulta ng espesyal na halalang munisipal; at ang halalan ay dapat ganapin sa lahat ng 
mga aspeto na waring mayroong isa lamang halalan. 
 

SEKSYON 9. Ang Alkalde, o namamatnugot na opisyal, ay pinahihintulutan sa 
pamamagitan nito na ilagay ang kanyang pirma sa Resolusyong ito na nagpapatunay ng 
pagpapatibay nito ng Konseho ng Lungsod ng Lungsod ng Bellflower, at ang Klerk ng Lungsod, 
o ang kanyang angkop na itinalagang diputado, ay tinatagubilinan na patunayan ito. 
 

SEKSYON 10. Ang Klerk ng Lungsod ay dapat magpatunay sa pagpasa at 
pagpapatibay ng Resolusyong ito; dapat ipasok ang kapareho sa libro ng mga orihinal na 
Resolusyon; at dapat gumawa ng katitikan ng at pagpapatibay nito sa mga rekord ng mga 
pamamaraan ng Konseho ng Lungsod sa mga katitikan ng pulong kung saan ang kapareho ay 
ipinasa at pinagtibay. 
 

IPINASA, INAPROBAHAN, AT PINAGTIBAY NG KONSEHO NG LUNGSOD NG 
LUNGSOD NG BELLFLOWER SA ______ ARAW NG _____________, 2015. 

                                                          
 
             

Scott A. Larsen, Alkalde 
Nagpapatunay: 
 
                                                                                              
Debra D. Bauchop, Klerk ng Lungsod 
 
Kalakip: 
Eksibit A – Buong Teksto ng Panukala sa Balota at Mapa ng Iminumungkahing mga Distrito ng 
Halalan (Ordinansa Blg. 1302)                                                              Doc 328849 
 



EKSIBIT A 
BUONG TEKSTO NG PANUKALA SA BALOTA 

 
LUNGSOD NG BELLFLOWER 

ORDINANSA BLG. 1302 
 

ISANG ORDINANSA NG LUNGSOD NG BELLFLOWER NA 
NAGSUSUSOG SA KABANATA 2.28 NG KODIGONG MUNISIPAL NG 
BELLFLOWER SA PAMAMAGITAN NG PAGDARAGDAG NG MGA 
SEKSYON 2.28.020, 2.28.030, AT 2.28.040 NA NAGBABAGO SA 
SISTEMA NG HALALAN NG LUNGSOD MULA SA PANLAHAT 
PATUNGO SA BATAY-SA-DISTRITO NA MGA HALALAN NA 
NAUUKOL SA PAGHALAL SA MGA MIYEMBRO NG KONSEHO NG 
LUNGSOD,  PAGTATATAG NG MGA HANGGANAN NG DISTRITO, AT 
PAGTATAKDA NG MGA HALALAN SA LOOB NG MGA DISTRITO.  

 
SAPAGKA'T, ang Lungsod ng Bellflower ay sumusuporta sa buong paglahok ng lahat 

ng mga residente sa paghalal ng mga Miyembro ng Konseho ng Lungsod; at 
 
SAPAGKA'T, ang Lungsod ng Bellflower ay kasalukuyang naghahalal ng limang 

Miyembro ng Konseho ng Lungsod nito gamit ang isang panlahat na sistema ng halalan; at  
 
SAPAGKA'T, ang ilang mga miyembro ng publiko ay naniniwala na ang pagpapatibay 

ng batay-sa-distrito na sistema ng halalan para sa Konseho ng Lungsod ng Bellflower ay mas 
magtataguyod ng buong paglahok ng lahat ng mga residente sa paghalal ng mga Miyembro ng 
Konseho ng Lungsod; at 

 
SAPAGKA'T, sa panlahat na sistema ng halalan, ang mga kandidato ay maaaring 

naninirahan sa alinmang bahagi ng Lungsod at ang bawat Miyembro ng Konseho ng Lungsod 
ay inihahalal ng mga botante ng buong Lungsod; at 

 
SAPAGKAT, sa isang batay-sa-distrito na sistema ng halalan, ang isang kandidato para 

sa Konseho ng Lungsod ay dapat na naninirahan sa distrito na nais niyang katawanin, at 
tanging ang mga residente ng distritong iyon ang karapat-dapat bumoto upang pagpasiyahan 
kung sino ang kanilang magiging kinatawan; at 

 
SAPAGKA'T sa ilalim ng mga tadhana ng mga seksyon 34870-34884 ng Kodigo ng 

Pamahalaan ng California, ang isang mungkahi upang pagtibayin ang isang batay-sa-distrito na 
paraan ng halalan sa isang pangkalahatang batas na lungsod ay dapat isumite sa mga botante 
ng lungsod na iyon kasama ng iminumungkahing mga hangganan ng mga distrito; at 

 
SAPAGKA'T, sa ilalim ng mga tadhana ng seksyon 10010 ng Kodigo sa mga Halalan 

ng California, ang isang subdibisyong pampulitika na binabago mula sa isang panlahat na 
paraan ng halalan patungo sa isang batay-sa-distritong paraan ng halalan ay dapat magsagawa 
ng hindi kukulangin sa dalawang pampublikong pagdinig sa isang mungkahi upang itatag ang 
mga hangganan ng distrito ng subdibisyong pampulitika bago ang isang pampublikong pagdinig 
kung saan ang namamahalang lupon ng subdibisyong pampulitika ay boboto upang aprobahan 
o talunin ang mungkahi; at 

 
SAPAGKA'T, ang Konseho ng Lungsod ay nagsagawa ng mga pampublikong pagdinig 

sa mungkahi upang itatag ang mga hangganan ng distrito noong ika-24 ng Agosto, 2015, ika-14 
ng Setyembre, 2015, ika-28 ng Setyembre, 2015, at ika-12 ng Oktubre, 2015, kung saan 
isinaalang-alang ang mungkahi upang itatag ang mga hangganan ng distrito; at 
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SAPAGKA'T, ang layunin ng Ordinansang ito ay magpatibay, alinsunod sa mga 
seksyon 34870-34884 ng Kodigo ng Pamahalaan ng California, ang isang ordinansang 
nagtatadhana ng halalan ng mga Miyembro ng Konseho ng Lungsod ng Lungsod ng Bellflower 
batay-sa-distrito sa limang iisang-miyembro na mga distrito gaya ng ipinakikita sa Eksibit 1 sa 
Ordinansang ito. 

 
NGAYON, DAHIL DITO, ANG MGA TAO NG LUNGSOD NG BELLFLOWER AY 

NAGTATADHANA NG MGA SUMUSUNOD: 
 
SEKSYON 1. Kabanata 2.28 ng Kodigong Munisipal ng Bellflower ay sinususugan sa 

pamamagitan nito sa pamamagitan ng pagdaragdag ng mga Seksyon 2.28.020 hanggang 
2.28.040 upang mabasang gaya ng mga sumusunod: 

 
Seksyon 2.28.020.  Batay-sa-Distrito na Sistema ng Halalan. 
   

A. Alinsunod sa seksyon 34871(a) ng Kodigo ng Pamahalaan ng California, ang mga 
Miyembro ng Konseho ng Lungsod ng Lungsod ng Bellflower ay dapat ihalal batay-sa-
mga distrito sa limang (5) iisang-miyembro na mga distrito. 

B. (1) Simula sa pangkalahatang halalang munisipal sa Marso 2019, ang mga 
Miyembro ng Konseho ng Lungsod ay dapat ihalal sa mga distrito ng halalan na 
itinatag ng Seksyon 2.28.030 at sa huli ay muling paghahati-hatiin gaya ng 
itinatadhana ng batas ng Estado.  Ang mga halalan ay dapat maganap batay-sa-
distrito kung paano ang katawagang ito ay nilinaw sa seksyon 34871 ng Kodigo 
ng Pamahalaan ng California, ibig sabihin ang isang Miyembro ng Konseho ng 
Lungsod ay dapat ihalal mula sa bawat distrito, ng mga botante ng distritong iyon 
lamang.  Bawat Miyembro ng Konseho ng Lungsod ay dapat maglingkod ng 
isang apat-na-taong taning hanggang maging kuwalipikado ang kanyang kapalit.   

 (2) Maliban kung itinatadhana sa subdibisyon (3) nito, ang Miyembro ng Konseho na 
inihahalal upang katawanin ang isang distrito ay dapat na naninirahan sa 
distritong iyon at dapat na isang nakarehistrong botante sa distritong iyon, at 
sinumang kandidato para sa Konseho ng Lungsod ay dapat na naninirahan sa 
loob, at nakarehistrong botante, ng distrito kung saan siya ay naghahangad ihalal 
sa panahon ng mga papel ng nominasyon ay iisyu.  Ang pagtatapos ng 
paninirahan sa isang distrito ng isang Miyembro ng Konseho ay dapat lumikha 
ng kaagad na pagkabakante para sa distritong iyon ng Konseho maliban kung 
ang isang panghaliling tirahan sa loob ng distrito ay itinatag sa loob ng 
tatlumpung (30) araw pagkaraan ng pagtatapos ng paninirahan.  

 (3) Sa kabila ng alinmang ibang tadhana ng seksyong ito, ang mga Miyembro ng 
Konseho ng Lungsod na nanunungkulan sa panahon ng Ordinansa na nakakodigo 
sa kabanatang ito ay magkakabisa ay dapat magpatuloy sa panunungkulan 
hanggang sa pagtatapos ng buong taning na siya ay inihalal at hanggang maging 
kuwalipikado ang kanyang kapalit.  Sa katapusan ng taning ng bawat Miyembro ng 
Konseho na ang kapalit na iyon ay dapat ihalal batay-sa-distrito sa mga distritong 
inihalal sa Seksyon 2.28.030 at gaya ng itinatadhana sa Seksyon 2.28.040. 
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Seksyon 2.28.030.  Pagtatatag ng mga Distrito ng Halalan ng Konseho ng 
Lungsod. 
 
 A. Napapailalim sa Seksyon 2.28.040, ang mga Miyembro ng Konseho ng Lungsod 

ay dapat ihalal “batay-sa-distrito” mula sa mga distrito ng Konseho na inilarawan 
gaya ng mga sumusunod: 

 
  (1) Ang Distrito 1 ng Konseho ay dapat buuin ng lahat ng bahaging iyon ng 

Lungsod simula sa interseksyon ng Somerset Blvd. at sa kanlurang 
hangganan ng Lungsod, saka magpapatuloy pasilangan sa kahabaan ng 
Somerset Blvd. patungo sa Cabell Ave.; saka magpapatuloy pahilagang-
silangan sa kahabaan ng Cabell Ave. patungo sa Potter St.; saka 
magpapatuloy patimog-silangan at pasilangan sa kahabaan ng Potter St. 
patungo sa Cornuta Ave.; saka magpapatuloy pahilaga sa kahabaan ng 
Cornuta Ave. patungo sa Lindale St.; saka magpapatuloy pasilangan sa 
kahabaan ng Lindale St. patungo sa Woodruff Ave.; saka magpapatuloy 
pahilaga sa kahabaan ng Woodruff Ave. patungo sa Rosecrans Ave.; saka 
magpapatuloy pasilangan sa kahabaan ng Rosecrans Ave. patungo sa 
silangang hangganan ng Lungsod; saka magpapatuloy na pakaliwa sa 
kahabaan ng hangganan patungo sa punto ng pagsisimula. 

 
  (2)  Ang Distrito 2 ng Konseho ay dapat buuin ng lahat ng bahaging iyon ng 

lungsod simula sa interseksyon ng Somerset Blvd. at Bellflower Blvd., saka 
magpapatuloy pasilangan sa kahabaan ng Somerset Blvd. patungo sa 
Cabell  Ave.;  saka magpapatuloy pahilagang-silangan sa kahabaan ng  
Cabell  Ave.  patungo sa Potter  St.; saka magpapatuloy patimog-silangan 
at pasilangan sa kahabaan ng Potter St. patungo sa Cornuta Ave.; saka 
magpapatuloy pahilaga sa kahabaan ng Cornuta Ave. patuno sa Lindale 
St.; saka magpapatuloy pasilangan sa kahabaan ng Lindale St. patungo sa 
Woodruff Ave.; saka magpapatuloy pahilaga sa kahabaan ng Woodruff 
Ave. patungo sa Rosecrans Ave.; saka magpapatuloy pasilangan sa 
kahabaan ng Rosecrans Ave. patungo sa silangang hangganan ng 
Lungsod; saka magpapatuloy nang pakanan sa kahabaan ng hangganan 
ng Lungsod patungo sa Highway 91; saka magpapatuloy pakanluran sa 
kahabaan ng Highway 21 patungo sa Bellflower Bike Trail; saka 
magpapatuloy pahilaga sa kahabaan ng Cornuta Ave. patungo sa hilagang 
gilid ng parsela APN 7190003051 (16331 Cornuta Ave.); saka 
magpapatuloy pakanluran sa kahabaan ng hilagang gilid ng parsela APN  
APN 7109003051 at parsela APN 7109003013 (16326 Eucalyptus Ave.) 
patungo sa Eucalyptus Ave.; saka magpapatuloy pahilaga sa kahabaan ng 
Eucalyptus Ave. patungo sa Alondra Blvd.; saka magpapatuloy pakanluran 
sa kahabaan ng Alondra Blvd. patungo sa Bellflower Blvd.; saka 
magpapatuloy pahilaga sa kahabaan ng Bellflower Blvd. patungo sa punto 
ng pagsisimula. 

 
  (3) Ang Distrito 3 ng Konseho ay dapat buuin ng lahat ng bahaging iyon ng 

Lungsod simula sa interseksyon ng Somerset Blvd. at sa kanlurang 
hangganan ng Lungsod, saka magpapatuloy pasilangan sa kahabaan ng 
Somerset Blvd. patungo sa Bellflower Blvd.; saka magpapatuloy patimog sa  
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   kahabaan ng Bellflower Blvd. patungo sa Flower St.; saka magpapatuloy 

pakanluran sa kahabaan ng Flower St. patungo sa Clark Ave.; saka 
magpapatuloy pahilaga sa kahabaan ng Clark Ave. patungo sa Walnut St.; 
saka magpapatuloy pakanluran sa kahabaan ng Walnut St. patungo sa 
hangganan ng Lungsod; saka magpapatuloy pakanan sa kahabaan ng 
hangganan ng Lungsod patungo sa punto ng pagsisimula. 

 
  (4) Ang Distrito 4 ng Konseho ay dapat buuin ng lahat ng bahaging iyon ng 

Lungsod simula sa interseksyon ng Ardmore Ave. at sa timog na 
hangganan ng Lungsod, saka magpapatuloy pahilaga sa kahabaan ng 
Ardmore Ave. patungo sa Flower St.; saka magpapatuloy pakanluran sa 
kahabaan ng Flower St. patungo sa Clark Ave.; saka magpapatuloy 
patimog sa kahabaan ng Clark Ave. patungo sa Walnut St.; saka 
magpapatuloy pakanluran sa kahabaan ng Walnut St. patungo sa 
hangganan ng Lungsod; saka magpapatuloy pakaliwa sa kahabaan ng 
hangganan ng Lungsod patungo sa punto ng pagsisimula. 

 
  (5) Ang Distrito 5 ng Konseho ay dapat buuin ng lahat ng bahaging iyon ng 

Lungsod simula sa interseksyon ng Highway 91 at silangang hangganan ng 
Lungsod, saka magpapatuloy pakanluran sa kahabaan ng Highway 91 
patungo sa Bellflower Bike Trail; saka magpapatuloy pahilagang-kanluran 
sa kahabaan ng Bellflower Bike Trail patungo sa Cornuta Ave.; patungo sa 
hilagang gilid ng parsela APN 7109003051 (16331 Cornuta Ave.); saka 
magpapatuloy pakanluran sa kahabaan ng hilagang gilid ng parsela APN 
7109003051 at parsela APN 7109003013 (16326 Eucalyptus Ave.) patungo 
sa Eucalyptus Ave.; saka magpapatuloy pahilaga sa kahabaan ng 
Eucalyptus Ave. patungo sa Alondra Blvd.; saka magpapatuloy pakanluran 
sa kahabaan ng Alondra Blvd. patungo sa Bellflower Blvd.; saka 
magpapatuloy patimog sa kahabaan ng Bellflower Blvd. patungo sa Flower 
St.; saka magpapatuloy pakanluran sa kahabaan ng Flower St. patungo sa 
Ardmore Ave.; saka magpapatuloy patimog sa kahabaan ng Ardmore Ave. 
patungo sa hangganan ng Lungsod; saka magpapatuloy pakaliwa sa 
kahabaan ng hangganan ng Lungsod patungo sa punto ng pagsisimula.  

 
 B. Ang mga distrito ng Konseho na tinukoy sa subdibisyon (A) ay dapat na patuloy na 

magkabisa hanggang ang mga ito ay pawalang-bisa o susugan ng mga botante o 
hanggang ang mga ito ay iakma alinsunod sa mga seksyon 21600-21606, 
anumang kapalit na batas, o anumang ibang tadhana ng batas ng estado na 
nagpapahintulot sa Konseho ng Lungsod na susugan ang mga distrito nang 
walang boto ng mga tao.  

 
 Seksyon 2.28.040.  Iskedyul ng Halalan. 
 

Ang mga Miyembro ng Konseho ay dapat ihalal sa mga Distrito 1, 3, at 5 ng Konseho 
simula sa pangkalahatang halalang munisipal sa 2019 (o Nobyembre 2018, kung ang mga 
halalan ng Lungsod ay ipihintulot ng County ng Los Angeles o iatas ng batas ng Estado na isama 
sa pambuong-estadong halalan) at tuwing apat na apat pagkaraan.  Ang mga Miyembro ng 
Konseho ay dapat ihalal sa mga Distrito 2 at 4 ng Konseho simula sa pangkalahatang halalang 
munisipal sa 2021 (o Nobyembre 2020, kung ang mga halalan ng Lungsod ay ipahintulot ng 
County ng Los Angeles o iatas ng batas ng Estado na isama sa pambuong-estadong halalan) at 
tuwing apat na apat pagkaraan.  
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 SEKSYON 2.  Pagpapatupad.   
 

Ang isang mapang nagpapakita ng mga distritong inilarawan sa Ordinansa na nakakodigo 
sa kabanatang ito ay kalakip nito bilang Eksibit 1 at isinama sa pamamagitan ng pagtukoy na ito.   
Kung may salungatan sa pagitan ng mga paglalarawang nakalagay sa nasabing Ordinansa na 
nakakodigo sa kabanatang ito at sa mapang isinama rito, ang mapa ay dapat mamayani. 
 

Kung kailangan upang padaliin ang pagpapatupad ng Ordinansang ito, ang Klerk ng 
Lungsod ay pinahihintulutang gumawa ng mga teknikal na pag-aakma sa mga hangganan ng 
distrito na hindi nakakaapekto nang malaki sa mga populasyon sa mga distrito, sa pagiging 
karapat-dapat ng mga kandidato, o sa tirahan ng mga inihalal na opisyal sa loob ng alinmang 
distrito.  Ang Klerk ng Lungsod ay dapat sumangguni sa Tagapamahala ng Lungsod at Abugado 
ng Lungsod tungkol sa anumang mga teknikal na pag-aakma na itinuring na kailangan at dapat 
sabihan ang Konseho ng Lungsod ng anumang naturang mga pag-aakma na kinakailangan sa 
pagpapatupad ng mga distrito. 
 

SEKSYON 3.  Petsa ng Pagkakabisa.   
 
Pagkatapos bumoto ang mayoriya ng mga botante nang panig sa Ordinansang ito, ito ay 

dapat ituring na pinagtibay sa petsa na idineklara ang boto ng Konseho ng Lungsod at dapat 
magkabisa sampung (10) araw pagkaraan ng petsang iyon.  
 

SEKSYON 4.  Mga Di-Pagkakatugma. 
  
Kung ang mga tadhana at probisyon ng Ordinansang ito ay hindi katugma o salungat sa 

mga tadhana o kondisyon ng alinmang naunang ordinansa, mosyon, resolusyon, tuntunin o 
regulasyon ng Lungsod na namamahala sa kaparehong paksa, ang mga tadhana ng 
Ordinansang ito ay dapat mamayani tungkol sa paksang ito. 
 

SEKSYON 5.  Pagbibigay-kahulugan. 
 
Sa pagbibigay-kahulugan sa Ordinanansang ito paglutas sa anumang kalabuan, ang 

Ordinansang ito ay dapat bigyang-kahulugan sa isang paraan na mabisang tumutupad sa 
nakasaad na mga layunin. 
 

SEKSYON 6.  Naihihiwalay.  
 
Kung ang alinmang seksyon, subseksyon, subdibisyon, pangungusap, sugnay, prase, o 

bahagi ng Ordinansang ito, para sa anumang dahilan ay ipinasiyang walang-bisa o labag sa 
saligang-batas ng desisyon ng anumang hukuman ng may-kakayahang hurisdiksiyon, ang 
naturang desisyon ay hindi dapat makaapekto sa pagiging may-bisa ng mga natitirang bahagi 
ng Ordinansang ito. Ang mga Tao ng Lungsod ng Bellflower ay nagdedeklara sa pamamagitan 
nito na pagtitibayin nila ang Ordinansa, at ang bawat seksyon, subseksyon, subdibisyon, 
pangungusap, sugnay, prase, o bahagi nito, sa kabila ng katotohanan na may isa o higit na mga 
seksyon, subseksyon, subdibisyon, pangungusap, sugnay, prase, o bahagi nito na idineklarang 
walang-bisa o labag sa saligang-batas. 
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SEKSYON 7.   Pagpapaskil. 
 
Ang Klerk ng Lungsod ay tinatagubilinan na magpaskil ng kopya ng Ordinansang ito 

gaya ng iniaatas ng batas. 
 
  SEKSYON 8.  Pagsasagawa..   
 

Ang Alkalde ay pinahihintulutan sa pamamagitan nito na patunayan ang pagpapatibay 
ng Ordinansang ito ng mga botante ng Lunsod sa pamamagitan ng pagpirma kung saan 
ipinababatid sa ibaba. 
 
 SA PAMAMAGITAN NITO AY PINATUTUNAYAN KO NA ANG PANUKALA ___ 
(ORDINANSA BLG. 1302) AY IPINASA, INAPROBAHAN, AT PINAGTIBAY NG BOTO NG 
MGA TAO NG LUNGSOD NG BELLFLOWER NOONG IKA-8 NG NOBYEMBRE, 2016. 
 
 
 

                                                       
             

Alkalde 
 
 
 
Nagpapatunay: 
 
 
 
                                                                                              
Klerk ng Lungsod 
 
Eksibit 1:  Mapa ng Iminumungkahing mga Distrito ng Halalan  
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LUNGSOD NG BELLFLOWER 
 
 RESOLUSYON BLG. 15-80 
 

ISANG RESOLUSYON NG KONSEHO NG LUNGSOD NG LUNGSOD NG 
BELLFLOWER NA HUMIHILING SA LUPON NG MGA SUPERBISOR NG 
COUNTY NG LOS ANGELES NA ISAMA ANG ISANG HALALANG 
MUNISIPAL NA GAGANAPIN SA IKA-8 NG NOBYEMBRE, 2016, SA 
PAMBUONG-ESTADONG PANGKALAHATANG HALALAN NA GAGANAPIN 
SA PETSANG ALINSUNOD SA SEKSYON 10403 NG KODIGO SA MGA 
HALALAN 

 
SAPAGKA'T, ang Konseho ng Lungsod ng Lungsod ng Bellflower ay tumawag ng isang 

espesyal na halalang munisipal na gaganapin sa ika-8 ng Nobyembre, 2016, para sa layunin na 
isumite ang isang katanungan na may kaugnayan sa pagbabago ng sistema ng halalan ng 
Lungsod mula sa panlahat patungo sa batay-sa-distrito na mga halalan na nauukol sa paghalal 
sa mga Miyembro ng Konseho ng Lungsod; at 

 
SAPAGKA'T, kanais-nais na ang espesyal na halalang munisipal ay isama sa 

pambuong-estadong pangkalahatang halalan na gaganapin sa kaparehong petsa; na sa loob 
ng mga presinto ng Lungsod, ang mga lugar ng botohan, at ang mga opisyal ng halalan ng 
dalawang halalan ay magkapareho; na ang kagawaran ng halalan ng County ng County ng Los 
Angeles ay nagbibilang sa mga resulta ng espesyal na halalang munisipal; at na ang halalan ay 
dapat ganapin sa lahat ng mga aspeto na waring mayroong isa lamang halalan.  

 
NGAYON, DAHIL DOON, ANG KONSEHO NG LUNGSOD NG LUNGSOD NG 

BELLFLOWER AY NAGPAPASIYA, NAGDEDEKLARA, TUMITIYAK, AT NAG-UUTOS NG 
MGA SUMUSUNOD: 

 
SEKSYON 1. Alinsunod sa mga iniaatas ng seksyon 10403 ng Kodigo sa mga 

Halalan ng California, ang Lupon ng mga Superbisor ng County ng Los Angeles sa 
pamamagitan nito ay hinihilingan na pumayag at sumang-ayon sa pagsasama ng isang 
espesyal na halalang munisipal sa pambuong-estadong pangkalahatang halalan sa Martes, ika-
8 ng Nobyembre, 2016. 

 
SEKSYON 2. Ang isang panukala ay lilitaw sa balota gaya ng mga sumusunod: 

 
 

Dapat bang ihalal ang mga Miyembro ng Konseho ng 
Lungsod ng Lungsod ng Bellflower batay-sa-distrito na 
inilarawan sa Ordinansa Blg. 1302 sa halip na panlahat? 

OO 

 
 

HINDI 
 
 

 
 

SEKSYON 3. Ang kumpletong teksto ng iminumungkahing panukala sa balota at 
isang mapa ng mga iminumungkahing distrito ng halalan na isusumite sa mga botante ay 
nakalakip bilang Eksibit A, Buong Teskto ng Panukala sa Balota (Ordinansa Blg. 1302). 
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SEKSYON 4. Ang iniaatas na boto para pumasa ang iminumungkahing panukala sa 

balota ay isang mayoriya (50% + 1) ng mga botong ipinatala. 
 
SEKSYON 5. Ang kagawaran ng halalan ng County ay pinahihintulutan na bilangin 

ang mga resulta ng espesyal na halalang munisipal.  Ang halalan ay dapat ganapin sa lahat ng 
aspeto na waring may isa lamang halalan at isa lamang anyo ng balota na dapat gamitin.  Ang 
halalan ay gaganapin at isasagawa alinsunod sa mga tadhana ng batas na nangangasiwa sa 
pambuong-estado o espesyal na halalan. 

 
SEKSYON 6. Ang Lupon ng mga Superbisor ay hinihilingan na mag-isyu ng mga 

tagubilin sa kagawaran ng halalan ng County na gawin ang anuman at lahat ng mga hakbang 
na kailangan para sa pagsasagawa ng pinagsamang halalan. 

 
SEKSYON 7. Alam ng Lungsod ng Bellflower na ang mga karagdagang gastos ay 

matatamo ng County dahil sa pagsasamang ito at sumasang-ayon na bayaran ang County para 
sa anumang mga gastos. 

 
SEKSYON 8. Ang Alkalde, o namamatnugot na opisyal, ay pinahihintulutan sa 

pamamagitan nito na ilagay ang kanyang pirma sa Resolusyong ito na nagpapatunay ng 
pagpapatibay nito ng Konseho ng Lungsod ng Lungsod ng Bellflower, at ang Klerk ng Lungsod, 
o ang kanyang angkop na itinalagang diputado, ay tinatagubilinan na patunayan ito. 

 
SEKSYON 9. Ang Klerk ng Lungsod ay inuutusan sa pamamagitan nito na magharap 

ng isang sertipikadong kopya ng Resolusyong ito sa Lupon ng mga Superbisor at sa kagawaran 
ng halalan ng County ng County ng Los Angeles. 

 
SEKSYON 10. Ang Klerk ng Lungsod ay dapat magpatunay sa pagpasa at 

pagpapatibay ng Resolusyong ito; dapat ipasok ang kapareho sa libro ng mga orihinal na 
Resolusyon; at dapat gumawa ng katitikan ng at pagpapatibay nito sa mga rekord ng mga 
pamamaraan ng Konseho ng Lungsod sa mga katitikan ng pulong kung saan ang kapareho ay 
ipinasa at pinagtibay. 
 

IPINASA, INAPROBAHAN, AT PINAGTIBAY NG KONSEHO NG LUNGSOD NG 
LUNGSOD NG BELLFLOWER SA ______ ARAW NG _____________, 2015. 

  
                                                          
             

Scott A. Larsen, Alkalde 
Nagpapatunay: 
 
 
                                                                                              
Debra D. Bauchop, Klerk ng Lungsod 
 
Kalakip: 
 
Eksibit A – Buong Teksto ng Panukala sa Balota at Mapa ng Iminumungkahing mga Distrito ng 
Halalan (Ordinansa Blg. 1302) 
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LUNGSOD NG BELLFLOWER 
 

RESOLUSYON BLG. 15-81 
 

ISANG RESOLUSYON NG KONSEHO NG LUNGSOD NG LUNGSOD NG 
BELLFLOWER NA MAY KAUGNAYAN SA PAGTATATAG NG MGA PRIYORIDAD 
PARA SA MGA NAKASULAT NA PANGANGATWIRAN NA NAUUKOL SA ISANG 
PANUKALA NG LUNGSOD AT PAG-UUTOS SA ABUGADO NG LUNGSOD NA 
MAGHANDA NG ISANG WALANG-PINAPANIGANG PAGSUSURI  

 
SAPAGKA'T, ang isang espesyal na halalang munisipal ay gaganapin sa Lungsod ng 

Bellflower sa ika-8 ng Nobyembre, 2016, kung saan isusumite sa mga botante ang sumusunod 
na katanungan (“Ordinansa Blg. 1302”): 

 
  

Dapat bang ihalal ang mga Miyembro ng Konseho 
ng Lungsod ng Lungsod ng Bellflower batay-sa-
distrito na inilarawan sa Ordinansa Blg. 1302 sa 
halip na panlahat? 

OO 

 
 

HINDI 
 
 

 
 
NGAYON, DAHIL DOON, ANG KONSEHO NG LUNGSOD NG LUNGSOD NG BELLFLOWER 

AY NAGPAPASIYA, NAGDEDEKLARA, TUMITIYAK, AT NAG-UUTOS NG MGA SUMUSUNOD: 
 
SEKSYON 1.  Alinsunod sa mga tadhana ng Kasunduan sa Pakikipag-ayos na iniharap sa 

Hukumang Superyor ng County ng Los Angeles sa ilalim ng Batas sa mga Karapatan sa Pagboto ng 
California na may titulong, Melliz, et al., v. City of Bellflower, et al., Kaso Blg. BC551555, alinman sa 
Lungsod at sinumang Miyembro ng Konseho ng Lungsod sa ngalan ng Lungsod ay hindi dapat 
(i) magharap ng isang nakasulat na pangangatwiran o sagot na panig o laban sa iminumungkahing 
panukala sa balota o (ii) magpahintulot sa sinumang Miyembro ng Konseho ng Lungsod kahit kailan sa 
pagitan ng petsa ng Kasunduan sa Pakikipag-ayos at ng petsa ng halalan sa iminumungkahing panukala 
sa balota na magharap ng isang nakasulat na pangangatwiran o sagot na panig o laban sa 
iminumungkahing panukala sa balota. 

 
SEKSYON 2.  Sa kabila ng Seksyon 1, na nasa itaas, ang bawat Miyembro ng Konseho ay 

maaari, bilang isang pribadong mamamayan, na magharap ng isang nakasulat na pangangatwirang 
panig o laban sa iminumungkahing panukala sa balota at/o magharap ng sagot sa pangangatwirang 
panig o laban sa iminumungkahing panukala sa balota; sa kondisyon, na siya/sila ay hindi gagamit ng 
titulong "Miyembro ng Konseho ng Lungsod," o katulad na pananalita, para sa pagkilala sa bloke ng 
pirma.   

 
SEKSYON 3. Ang mga nakasulat na pangangatwirang panig o laban sa iminumungkahing 

panukala sa balota ay hindi dapat humigit sa 300 salita kabilang ang titulo; ang mga sagot sa 
pangangatwirang panig o laban sa iminumungkahing panukala sa balota ay hindi dapat humigit sa 250 
salita kabilang ang titulo.  Ang mga pangangatwiran at sagot ay maaaring palitan o bawiin hanggang sa 
at kabilang ang petsang itinakda ng Klerk ng Lungsod na pagkaraan nito ay walang mga 
pangangatwiran/sagot na panig o laban sa iminumungkahing panukala sa balota na maaaring isumite sa 
Klerk ng Lungsod, alinsunod sa Artikulo 4, Kabanata 3, Dibisyon 9 ng Kodigo sa mga Halalan ng Estado 
ng California. 
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SEKSYON 4.  Lahat ng mga pangangatwiran at sagot na panig o laban sa iminumungkahing 

panukala sa balota ay dapat iharap sa Klerk ng Lungsod, pirmahan, na kasama ang nakalimbag na (mga) 
pangalan at (mga) pirma ng (mga) awtor na nagsusumite nito o, kung isinumite sa ngalan ng isang 
organisasyon, ang pangalan ng organisasyon at ang nakalimbag na pangalan at pirma ng isa o higit na 
mga pangunahing opisyal nito na awtor ng pangangatwiran at dapat samahan ng Porma ng 
Pangangatwiran at Sagot (lahat ng mga awtor ay dapat pumirma sa Deklarasyon ng (mga) Awtor ng mga 
Pangangatwiran o Sagot sa likod ng Porma ng Pangangatwiran at Sagot), alinsunod sa Artikulo 4, 
Kabanata 3, Dibisyon 9, ng Kodigo sa mga Halalan ng California ng Estado ng California.  

 
SEKSYON 5.  Ang Konseho ng Lungsod ay mag-uutos sa Klerk ng Lungsod na magpadala ng 

kopya ng iminumungkahing panukala sa balota sa Abugado ng Lungsod.   
 
a) Ang Abugado ng Lungsod ay dapat maghanda ng isang Walang-Pinapanigang Pagsusuri ng 

iminumungkahing panukala sa balota na hindi hihigit sa 500 salita na nagpapakita ng epekto ng panukala 
sa kasalukuyang batas at ang pagpapatakbo ng panukala.   

 
b) Ang Walang-Pinapanigang Pagsusuri ay dapat kabilang ang isang pahayag na nagpapabatid 

kung ang iminumungkahing panukala ay inilagay sa balota sa pamamagitan ng isang petisyon na 
pinirmahan ng kinakailangang bilang ng mga botante o ng namamahalang lupon ng Lungsod.  

 
c) Kung mangyari na ang buong tektso ng panukala ay hindi inilimbag sa balota, o sa bahagi ng 

impormasyon sa botante ng halimbawang balota, kailangang may nakalimbag sa ibabaw ng Walang-
Pinapanigang Pagsusuri, nang hindi kukulangin sa 10-puntong tipo, na isang pahayag na nagtataglay ng 
mga sumusunod:  “Ang pahayag sa itaas ay isang walang-pinapanigang pagsusuri ng iminumungkahing 
panukala sa balota (Ordinansa Blg.1302).  Kung nais ninyo ng kopya ng iminumungkahing panukala sa 
balota, mangyaring tawagan ang Opisina ng Klerk ng Lungsod sa (562) 804-1424 at ang isang kopya ay 
ipadadala sa inyo sa pamamagitan ng koreo nang wala kayong babayaran. 

 
d) Ang Walang-Pinapanigang Pagsusuri ng iminumungkahing panukala sa balota ay dapat 

iharap bago lumampas ang petsang itinakda ng Klerk ng Lungsod para sa paghaharap ng mga 
pangunahing pangangatwiran. 

 
SEKSYON 6.  Ang Alkalde, o namamatnugot na opisyal, ay pinahihintulutan sa pamamagitan 

nito na ilagay ang kanyang pirma sa Resolusyong ito na nagpapatunay ng pagpapatibay nito ng Konseho 
ng Lungsod ng Lungsod ng Bellflower, at ang Klerk ng Lungsod, o ang kanyang angkop na itinalagang 
diputado, ay tinatagubilinan na patunayan ito. 
 

SEKSYON 7.  Ang Klerk ng Lungsod ay dapat magpatunay sa pagpasa at pagpapatibay ng 
Resolusyong ito; dapat ipasok ang kapareho sa libro ng mga orihinal na Resolusyon; at dapat gumawa 
ng katitikan ng at pagpapatibay nito sa mga rekord ng mga pamamaraan ng Konseho ng Lungsod sa 
mga katitikan ng pulong kung saan ang kapareho ay ipinasa at pinagtibay. 
 

IPINASA, INAPROBAHAN, AT PINAGTIBAY NG KONSEHO NG LUNGSOD NG 
LUNGSOD NG BELLFLOWER SA ______ ARAW NG _____________, 2015. 

                           
                                 
             

Scott A. Larsen, Alkalde 
NAGPAPATUNAY: 
 
                                                                                              
Debra D. Bauchop, Klerk ng Lungsod Doc 328868 


